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MOTIF DE LA RECHERCHE

Comment observer les pratiques
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ANCRAGE THEORIQUE

Technologie des PPSA Analyser les actions d’une équipe tformance
: ; 2 isent

Le rapport Le rapport de

Deleplace, 1979

RAPPORT D’OPPOSITION & RAPPORT DE
FORCE

Le rapport Situation d’affrontement
e [ 3 caractéristique récurrente dans

Etat des forces mobilisées par
[ P’attaque et la défense au sein du
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EVALUATION DE L’ETAT
DU RAPPORT D’OPPOSITION

. . ~»
Qualification de .
I"issue du |

Equilibré

Défavorable

Deleplace, 1979 ;
Langlois, 2018

QUESTION DE RECHERCHE

L’analyse de la gestion des rapports d’opposition permet-elle de
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LES IDEALTYPES DE JEU

m Construction théorique de Weber, 1904

L’idéaltype
« Défense/Contre-
attaque »

HYPOTHESES

Hypothese 1 : Hypothese 2 :

A travers I’observation de la gestion Les équipes qui gagnent lors de

des rapports d’opposition identifiés chaque compétition internationale
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LA METHODE
Classement_|

1 . = POLAND

BRAZIL

USA

SERBIA

ITALY

RISSIA
FRANCE
NETHERLANDS

mpionnats du monde 2018
13 matchs

LES ELEMENTS DE RAPPORT DE FORCE PAR
MODULE DE JEU

Module 1 Module 2

A Pinitiative A D’initiative Non a initiative A D’initiative Non a Dinitiative

Choix de Typologies de Choix de Typologies de

T rvi
ype de service I’attaquant contre I’attaquant contre

Temps rganisation de la Temps Organisation de la
d’attaque ligne défensive d’attaque ligne défensive

Espace Espace
d’attaque d’attaque

A Dinitiative Equipe en possession du ballon

Non a Iinitiative  [Equipe qui n’est pas'en possession du ballon
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TRAITEMENTS STATISTIQUES

Test de Khi2
Seuil de significativité : p<.05

Etat de RO par compétition Module 1

Compétition

J0O2016 | wWC2014 | wC2018
Etat_de_RO Defavorable  Effectif 722 738 742
Résidu ajusté [0] 1,5 5

Equilibré Effectif 3069 3413 3187

Résidu ajusté -5 1,8 -1,3

Favorable Effectif 216 235 253

Résidu ajusté -7 -9 1,6

Effectif 4007 4386 4182

SPSS v.21. Millan-Sanchez et al., 2017

2014 2016 2018
M Points gagnés par équipe au service  # Points gagnés par équipe réception
Langlois, 2010 ;
1’2 =88)387 Laios & Kountouris, 2011
<00
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Evolutions notables des éléments de rapport de force
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‘ice gagnant Service filet Service out

2014 2016 2018 m2014 m2016 =2018

Favorable Equilibré Défavorable 42014 #2016 F2018

p<.l ( IM

Laboratoire

LIRTE:
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R . . | taque adverse filet  Attaque adverse out
2014 2016 2018 b3 4.8
X 7,0
Favorable

Liben 5 Liben 6 CCens

w2014 m2016 =2018

2=24,234 2=68928 y2=5812
p<.001 p=<.001 p=.055
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EVOLUTIONS AUX MODULES 3

] EH
I 789 785
72,5 706 74,7
7,5
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- 89 n
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]| || R
- |ue contrée  Attaque adverse Attaque adverse out

2014 2016 2018 2014 Liben5 Liben6 CCen5 CCen6 filet

Favorable 3 2014 W2016 ®2018 016 2018

72=8321 ¥2=58,605 x2=15155 22=1,036 272=2,800
p=.081 p<.001 p=.004 p=.596 p=.592
e e

Idéaltype
Défense/Contre-
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Idéaltype
Défense/Contre-
attaque
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8 v — N | E

H2 : Les équipes qui gagnent lors de chaque

DISCUSSION
DYNAMIQUE DE PERMANENCE DES RAPPORTS D’OPPOSITION

m Impact de ces évolutions :
Module 1 ervice dSmashe

QEmergence de nouveaux profils de Pointu

capables de réceptionner

/" Contres formés 2 2 et & 3
Module 2

Modules 3
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LIMITES

Prise en considération des

MERCI DE VOTRE ATTENTION
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PERSPECTIVES DE RECHERCHE

Comparaison des
idéaltypes de jeu

Identifier les Impact de I’utilisation de
répercussions des la réception a 4 sur
Relation entre
Service Smashé

APPORTS THEORIQUES

Intégration du
rapport a I’adversaire
dans le courant de

Transposition de la Mise en évidence
notion d’idéaltype d’approches




